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Goethes gefliichtete Frauen.
Dorothea und Iphigenie: Rekonstruktionen
fiktiver Migrationserfahrungen

Es ist hier [....] nicht von Philanthropie, sondern vom
Recht die Rede, und da bedeutet Hospitalitit
(Wirtbarkeit) das Recht eines Fremdlings, seiner An-
“kunft auf dem Boden eines andern wegen von diesem
nicht feindselig behandelt zu werden. Dieser kann
ihn abweisen, wenn es ohne seinen Untergang ge-
schehen kann; solange er aber auf seinem Platz sich
friedlich verhilt, thm nicht feindlich begegnen.

(Immanuel Kant: Zum ewigen Frieden)*

Menschen, die aufgrund einer Notlage ihren Wohnsitz voriibergehend oder dauer-
haft verlassen miissen — so die wohl allgemeinste Definition von Fluchtlingen®* —,
hat es in der historischen Wirklichkeit immer gegeben. Die Ursachen fur Flucht
reichen von Klima- und Umweltverdnderungen iiber Armut und soziale Ungleich-
heit bis zu Kriegen und politischer Verfolgung. Auch in der fiktiven Wirklichkeit
der Literatur ist dieser Topos frith prisent. Fine der iltesten itberlieferten Trago-
dien der Antike, Die Schutzflehenden von Aischylos, handelt von Flucht und Asyl,
Vergils groes Epos Aeneis erzihlt cinen Fluchtmythos und die Bibel enthilt eben-
falls zahlreiche Geschichten von Flucht und Vertreibung.

Auch fiir Johann Wolfgang Goethe ist Flucht ein Thema. Goethe fliichtet aus
persénlichen Krisensituationen: Die Biographen fithren zahlreiche Beispicle dafiir
an.’ Das bekannteste ist wohl die regelmiRig als Flucht aus Weimar gedeutete
Italienreise 1786. Er begegnet Kriegsfliichtlingen wihrend der Revolutionskriege —
aufgezeichnet etwa in der Campagne in Frankreich — und imaginiert literarische
Fluchtbewegungen wie im West-dstlichern Divan.+

t Immanuel Kant: Zusm ewigen Frieden. In: Uber den Gemeinspruch: Das mag in der Theorie
richtig sein, taugt aber nicht fiir die Praxis. Zum ewigen Frieden. Ein philosophischer
Entwurf. Hrsg. von Heiner F. Klemme. Hamburg 1992, S. 69. ‘

2 Vgl. Artikel Fliichtling in: Fernand Kreff, Eva-Maria Knoll, Andre Gingrich (Hrsg.): Le-

- xikon der Globalisierung. Bielefeld 207171, S. 85.

3 Erwin Leibfried spricht gar davon, Goethe sei in dieser Hinsicht ein »begnadeter Fliicht-
ling«; ders.: Was ist und heifSt fremd? Ein Beitrag zu einer Phinomenologie des Fremden.
In: Sascha Feuchert (Hrsg.): Flucht und Vertreibung in der deutschen Literatur. Frankfurt
a.M. 2001, S. 11-14; hier S. 13.

4 Jurgen Joachimsthaler misst dem Begriff >Flucht« in seiner semantischen Vielfalt die
grofite Bedeutung fiir das Verstindnis des Autors und Menschen Goethe bei: » Tatsichlich
verbinden sich poetische, psychische und tatsichliche Fluchtbewegungen [...] zu einer
Grundstruktur, ohne die das Phanomen Goethe nicht wirklich zu erkliren wire«; ders.:
Fluchtphantasien und die fliichtige Thematisierung Fliichtender bei Goethe. In: Sascha
Feuchert (Hrsg.): Flucht und Vertreibung in der deutschen Literatur. Frankfurt a. M.
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Im Werk Goethes finden sich literarische Figuren, die ihre Heimat verlassen miis-
sen, weil ihre Existenz bedroht ist - mittelbar wie bei den Spinnern und Webern in
den Wanderjahren, die durch das »iiberhand nehmende Maschinenwesen (MA 17,
S.657) vertrieben werden, oder unmittelbar aufgrund einer Bedrohung von Leib
und Leben, wie es bei den beiden Protagonistinnen der Fall ist, die im Folgenden
niher betrachtet werden. Dorothea flicht vor den Gewaltexzessen der Revolutions-
kriege und Iphigenie lebt im Exil, weil sie den Géttern geopfert werden sollte.

Welche Migrationserfahrungen lisst Goethe diese Frauen machen? Fiihlen sie
sich in der Fremde willkommen und werden mit offenen Armen empfangen oder
stoffen sie auf Ablehnung? Werden sie in ihrer kulturellen Alteritit akzeptiert oder
wird erwartet, dass sie sich anpassen? Reagieren die jeweiligen Aufnahmegesell-
schaften neugierig oder dngstlich? Betrachten sie die Migrantinnen als Bereiche-
rung oder als Belastung, gar als Bedrohung der eigenen kulturellen Identitit? Und
wie gehen die Fluchtgeschichten aus? Gelingt die Integration oder bleiben die Ge-
fliichteten in einem Status der Duldung?

Wenn in einem hermeneutischen Wechselspiel die fiktive Wirklichkeit literari-
scher Texte und die historische Wirklichkeit der Rezeption miteinander kommunizie-
ren, dann wird die Lektiire der Texte in einer Welt, in der Flucht zu einem globalen

‘Massenphédnomen geworden ist, eine andere werden — dann wird der Erfahrungs-
horizont der Gegenwart die Bedeutung der Texte verdndern. Diese Bedeutungser-
weiterung méochte die vorliegende Rekonstruktion erkunden, nicht in Konkurrenz
zu den zahlreichen iiberzeugenden und bedeutenden Gesamtinterpretationen, die
die Rezeptionsgeschichte hervorgebracht hat, sondern indem sie einen Blickwinkel

vorschligt, der das Bestehende ergiéinzt — einen Blickwinkel, der das Thema Flucht
in den MLttelpunkt riickt.

Nutzen und Neigung: Dorothea

Goethes 1797 erschienenes Versepos Herrmann und Dorothea beginnt mit einem
schriftstellerischen Kniff, einer doppelten Teichoskopie, die den Lesern die unmittel-
bare Konfrontation mit einer Tragddie erspart: das menschliche Leid, das die Hand-
lung auslést, wird in zweifach gefilterter Form prisentiert. Berichtet wird zunzichst
nicht iiber das Geschehen, sondern iiber die das Geschehen Beobachtenden.
Dafiir lisst Goethe den Wirt des Goldenen Léwen ein Verhalten kommentieren,
das auch heute unter der Bezeichnung >Gaffen« gelegentlich 6ffentliches Kopfschiit-
teln auslost: das von Sensationslust getriebene Zuschauen bei einem Ungliick. Der
Wirt sitzt vor seinem Haus und schildert seiner Ehefrau, wie Gaffer in grofler Zahl
an eine Stelle auflerhalb der Stadt eilen, von der aus sie beobachten kdnnen, was
ihre Sensationslust weckt: ein an der Stadt vorbeiziechender Fliichtlingstreck. »Was

2001, S. 57-80; hier S. 58. Eine Ubersicht iiber »biographische Lebenskrisen«, auf die
Goethe mit Flucht reagiert, sowie seine Begegnungen mit Fliichtenden wihrend der
»Kriegserlebnisse im Kampf gegen die Revolution« und die in diesem Kontext entstan-
denen literarischen Texte findet sich in Volkmar Hansen: Flucht und Vertreibung bei
Goethe. In: Gabriella Rovagnati, Peter Sprengel (Hrsg. ) Philologia sanat. Frankfurt a. M.
u.a. 2016, S.205-23 5; hier S. 207.
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die Neugier nicht tut!«, ruft der Wirt aus: »So rennt und lauft nun ein jeder, / Um
den traurigen Zug der armen Vertriecbnen zu sehen« (Kalliope, V. 4£.).5

Ein benachbarter Apotheker gesellt sich zu den Wirtsleuten und stimmt »beinahe
verdriefflich« (Kalliope, V. 69) in die Kritik iiber dieses Verhalten ein:

So sind die Menschen fiirwahr! und einer ist doch wie der andre,
Daf§ er zu gaffen sich freut, wenn den Nachsten ein Ungliick befillet!
[...]

‘Jeder spaziert nun hinaus, zu schauen der guten Vertriebnen

Elend, und niemand bedenkt, daf$ ihn das dhnliche Schicksal

Auch, vielleicht zundchst, betreffen kann, oder doch kiinftig.
Unverzeihlich find’ ich den Lelchtsmn doch liegt er im Menschen.
(Kalliope, V. 70-77)

Die Heuchelei dieser moralischen Empérung ist offenkundig, denn der Apotheker
kehrt selbst gerade vom Ort des Geschehens zuriick. Mit dessen wortreicher Dar-
stellung fithrt Goethe die Leser nun niher an das Geschehen heran. Der Apotheker
schildert Enge und Durcheinander — »das mannigfaltigste Elend« (Kalliope, V. 104),
das »Geschrei der gequetschten Weiber und Kinder« (Kalliope, V. 13 3), den »Weh-
laut der Alten und Kranken« (Kalliope, V. 135), umgestiirzte Wagen im Strafen-
graben, Menschen in Hitze und Staub - und er weiff zu berichten »wie bitter die
schmerzllche Flucht« (Kal[zope V. 111) ist.

Hinter'grund des Fluchtgéséhehens mit dem Goethes Epos beginnt, ist die Fran-
z6sische Revolution, in deren Folge deutsche Gebiete links des Rheins zunichst von
franzésischen Truppen besetzt und anschlieSend zuriickerobert werden. Die Be-
wohner geraten in Angst und Schrecken und verlassen ihre Heimat, weil die »mit
eiligen Mirschen« (Klio, V.53) zuriickweichenden Franzosen — »der Flichtige
kennt kein Gesetz; denn er wehrt nur den Tod ab« (Klio, V. 58) — plitndernd, rau-
bend und mordend durch die Region ziehen. Aus dieser Situation haben sich die
Menschen gerettet, die den Fliichtlingszug bilden und offenbar ziellos und in der
Hoffnung auf eine baldige Riickkehr iiber Land zichen. Um anschaulich zu ma-
chen, warum die Fliichtenden ihre Heimat verlassen mussten und ihr Handeln legi-
tim ist, macht Goethe einen Richter mit der diesem Amt eigenen Integritit zum
Sprecher des Fliichtlingszuges. Er gibt damit den Blick frei auf die eigentliche Tra-

godie, denn der Richter schildert Ereignisse, die der Flucht vorausgingen. Im Falle
Dorotheas sind sie drastisch:

Und so lafit mich vor allen der schénen Tat noch erwihnen,

Die hochherzig ein Madchen vollbrachte, die treffliche Jungfrau,
Die auf dem grofien Gehoft allein mit den Madchen zuriickblieb.
Denn es waren die Médnner auch gegen die Fremden gezogen.
Da tiberfiel den Hof ein Trupp verlaufnen Gesindels,

Pliindernd, und dringte sogleich sich in die Zimmer der Frauen.
Sie erblickten das Bild der schon erwachsenen Jungfrau

s Alle Zitate aus Herrmann und Dorothea nach MA 4.1, S. 551-629.
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Und die lieblichen Miadchen, noch eher Kinder zu heiRen.
Da ergriff sie wilde Begier; sie stiirmten gefiihllos

Auf die zitternde Schar und aufs hochherzige Madchen.
(Klio, V. 104-173)

Der Wohlklang des Hexameters kontrastiert mit der Brutalitit des beschriebenen
Inhalts, ein ganzer Katalog von Gewaltverbrechen versteckt sich hinter dem melo-
dischen Auf und Ab der sechshebigen Verse. Erzahlstrategisch dient diese Riick-
blende der Charakterisierung Dorotheas als tapfer und wehrhaft. In der beschrie-
benen Situation wichst sie in Todesangst iiber sich hinaus:

Aber sie rifs dem einen sogleich von der Seite den Séabel,

Hieb ihn nieder gewaltig; er stiirzt’ ihr blutend zu Fiifen. _
Dann mit ménnlichen Streichen befreite sie tapfer die Midchen,
Traf noch viere der Rduber; doch die entflohen dem Tode.
Dann verschlof$ sie den Hof, und harrte der Hiilfe bewaffnet.
(Klio, V.114-118)

Die fiktive Wirklichkeit von Goethes Versepos geht von einem Phinomen aus, das
zur historischen Wirklichkeit auch unserer Gegenwart gehort: der Flucht vor Krieg
und Gewalt. Menschen, die existenziell bedroht sind, verlassen ihre Heimat, geben
auf, was sie besitzen, und machen sich auf den gefahrlichen Weg in eine andere
Region, eine andere Welt, in der sie auf ein Leben in Sicherheit hoffen. Anders als
in der zwei Jahre zuvor erschienenen Novellensammlung Unterbaltungen deutscher
Ausgewanderten, deren erzhlerischen Rahmen Goethe ausschlieRlich aus dem so-
zialen Miteinander Fliichtender bildet, prisentiert Herrmann und Dorothea das
Geschehen aus der Perspektive dieser anderen Welt, aus der Sicht derjenigen, deren
geordnetes Leben, deren »blithende Stadt« (Kalliope, V.181) von Flischtenden
durcheinandergebracht wird. Goethes Epos zeigt die biirgerliche Gesellschaft, die
sich mit einem Strom von Kriegsflichtlingen konfrontiert sieht. Diese Gesellschaft
reagiert in einer Weise, die verstorend aktuell ist: vordergriindig hilfsbereit, bei ge-
nauerem Hinschen jedoch mit einer Strategie der Vermeidung und Verdringung.

Neugierig und sensationsliistern sind sie, die Stadtbewohner, laufen in Scharen
vor die Tore der Stadt, um den Fliichtlingszug zu sehen. Aber mehr als sehen wollen
sie nicht; es besteht kein Interesse, mit den Fliichtenden in Kontakt zu treten. Die
Wirtsleute des Goldenen Léwen schicken ihren Sohn Herrmann mit einer Hilfsliefe-
rung: Wein, Bier, Brot und Schinken und dazu »abgetragene Leinwand« — »nicht
gerne verschenk’ ich die« (Kalliope, V. 23) — sowie einen abgelegten »Schlafrock,
mit indianischen Blumen, [...] diinn und alt und ganz aus der Mode« (Kalliope,
V.29-31). Doch sie selbst halten sich das Elend vom Leib. »Fiirwahr, ich habe ge-
nug am Erzdhlten« (Kalliope, V. 43), dufert Herrmanns Mutter. Thr genligt es, dass
die Augenzeugen berichten, »Was sie drauflen gesehn und was zu schauen nicht
froh macht« (Kalliope, V. 64). Der Vater figt hinzu:

Moége doch Herrmann sie treffen und sie erquicken und kleiden.
Ungern wiird’ ich sie sehn; mich schmerzt der Anblick des Jammers.
Schon von dem ersten Bericht so grofSer Leiden geriihret,

Schickten wir eilend ein Scherflein von unserm UberfluR, daf nur
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Einige wiirden gestirkt und schienen uns selber beruhigt.

Aber lalt uns nicht mehr die traurigen Bilder erneuern;

Denn es beschleichet die Furcht gar bald die Herzen der Menschen,
Und die Sorge, die mehr als selbst mir das Ubel verhafit ist.
(Kalliope, V.152-159)

Der Wirt hat stattdessen einen anderen Vorschlag: »Miitterchen bringt uns ein
Glischen /Drei und achtziger her, damit wir die Grillen vertreiben« (Kalliope,
V. 162f.). Herrmanns Vater reprisentiert die wohlgeordnete biirgerliche Welt, »die
Mauern der Stadt und die reinlichen Tiirme« (Polyhymnia, V. 145). Goethe hat thn -
mit Merkmalen ausgestattet, die ihn = und mit ihm die Stadt - als spiefsig und mit-
telmiRig charakterisieren. Zwar dufert er Mitleid und lobt seine Frau dafiir, Herr-
mann mit der Hilfslieferung zu den Fliichtenden geschlckt zu haben — Political
Correctness ist nicht erst eine Erfindung unserer Zeit —, aber sein Interesse richtet
sich eher darauf, wie sein Sohn mit der Kutsche umzugehe_n versteht »und wie er
bandigt die Hengste« (Kalliope, V. 16). Uberhaupt, die Familienkutsche:

Sehr gut nimmt das Kiitschchen sich aus, das neue; bequemlich
Siflen Viere darin, und auf dem Bocke der Kutscher.

Diesmal fuhr er allein; wie rollt es leicht um die Ecke!
(Kalliope, V.17-19)

Hier spricht Vaterstolz, gepaart mit Statusbewusstsein. Als die Mutter das Gespréch
auf die Hitze lenkt — ihr Mitgefiihl gilt freilich den zuriickkehrenden Gaffern, nicht
den Fliichtenden —, fillt dem Vater auch dazu etwas ein, das ihn beschaftigt: »Das
ist bestindiges Wetter! und iiberreif ist das Korn schon; / Morgen fangen wir an zu
schneiden die reichliche Ernte« (Kalliope, V. 491.).

Eine Frage, die den Vater viel stirker beschiftigt als das Schicksal der Fliichten-
den, ist die nach einer geeigneten Ehefrau fiir seinen Sohn. Er kennt nur ein Krite-
rium, dem er fiir die Auswahl Bedeutung beimisst:

Und so hoff’ ich von dir, mein Herrmann, daff du mir nichstens
In das Haus die Braut mit schéner Mitgift hereinfiithrst;
Denn ein wackerer Mann verdient ein begiitertes Madchen,
Und es behaget so wohl, wenn mit dem gewiinschten Weibchen
Auch in Kérben und Kasten die niitzliche Gabe hereinkommt.
[...]
Nur wohl ausgestattet moécht’ ich im Hause die Braut sehn;

" (Terpsichore, V.169-173, 183)

Mit diesen wenigen Strichen ist der Kosmos gezeichnet, in dem Herrmanns Vater
sich bewegt: Familie, Arbeit, materieller Besitz und gesellschaftlicher Status. Der
Fliichtlingszug ist ihm eine unbedeutende St6rung, die er zwar zur Présentation
seines Status zu nutzen versteht — » Geben ist Sache des Reichen« (Kalliope, V. 15) —,
mit der er sich aber nicht weiter befassen will. Als Wirt weif er »den Fremden ge-
fillig zu schmeicheln « (Terpsichore, V. 267), doch damit sind die Fremden gemeint,
die mit gut gefiilltem Geldbeutel auf der Durchreise bei ihm Halt machen, nicht die
Fluchtlinge, die nur besitzen, was sie bei sich tragen.
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Die Strategie, sich die Tragtdie mit einer Altkleidersammlung und einigen Lebens- ,
mitteln vom Hals zu schaffen, geht jedoch nicht auf. Das liegt an Herrmann, denn
der etwas linkische Sohn der Wirtsleute, der mit den Midchen aus der Nachbar-
schaft sozial tiberfordert ist, verliebt sich in Dorothea und will sie heiraten. Die
Mutter bemerkt es als Erste: »Sag’ es gerad nur heraus, denn mir schon sagt es die
Seele: / Jenes Madchen ists, das vertriebene, die du gewihlt hast« (Euterpe, V. 209f.).
Herrmann bestitigt die Vermutung der Mutter, kommt aber gleich auf zwei Pro-
bleme zu sprechen, die sich daraus fiir ihn ergeben und aus denen seine Welt jetzt
besteht. Das erste ist Zeitdruck:

Ja, sie ists! und fithr’ ich sie nicht als Braut mir nach Hause

Heute noch, ziehet sie fort, verschwindet vielleicht mir auf immer

In der Verwirrung des Kriegs und im traurigen Hinziehn und Herziehn.
(Euterpe, V. 212-214) A E

Das zweite Problem, nicht kleiner als das erste, ist die Haltung des Vaters, dessen

Vorstellungen tiber die Qualititen einer kiinftigen Schwiegertochter hier nicht erfiillt
sind. Herrmann ist verzweifelt:

Denn mein Vater, er hat die entscheidenden Worte gesprochen,
Und sein Haus ist nicht mehr das meine, wenn er das Midchen
Ausschlief3t, das ich allein nach Haus zu fithren begehre.
(Euterpe, V. 225-227) ,

Die Mutter, in einer biirgerlichen Idylle fur das emotionale Wohl der Kinder zustin-
dig, nimmt sich der Sache an und mahnt zu raschem Handeln und zu Offenheit
gegeniiber dem Vater: '

Komm! wir wagen es gleich; das Frischgewagte gerit nur.

Und wir bediirfen der Freunde, die jetzo bei thm noch versammelt
Sitzen; besonders wird uns der wiirdige Geistliche helfen.
(Euterpe, V. 247-249)

Herrmann ldsst sie machen und die Mutter geht die Angelegenheit offensiv an:
»Jenes Médchen ists, die Fremde, die ihm begegnet. / Gib sie ihm; oder er bleibt, so
schwur er, im ledigen Stande« (Polyhymnia, V. 521.). Die gewiinschte Wirkung
bleibt zunéchst aus: » Aber der Vater schwieg« (Polybymmnia, V. 56). Doch die Stra-
tegie der Mutter geht auf: Es kommen nun die Nachbarn zu Hilfe und machen den
Vorschlag, man mége »es priifen, das Midchen« (Polyhymnia, V. 86) - und solle
dann entscheiden.

Durch Herrmanns Wunsch, sich mit Dorothea zu verbinden, wird die Begegnung
mit dem Fremden, die die Biirger der Stadt bislang zu vermeiden suchten, zu einer
realen Option. Sie reagieren dngstlich, das Midchen muss gepriift werden. Es wird
hier ein Phinomen sichtbar, das der Soziologe Zygmunt Bauman Die Angst vor den
anderen nennt: -

Seit dem Beginn der Moderne klopfen Menschen, die vor den Griueln deg Krieges
und der Despotie oder einem aussichtslosen Dasein flichen, an die Tiiren anderer
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Vélker. Fiir die Menschen hinter diesen Tiiren waren sie immer schon — wie auch
heute noch — Fremde. Fremde losen gerade deshalb oft Angste aus, weil sie
sfremd« sind — also auf furchterregende Weise unberechenbar und damit anders
als die Menschen, mit denen wir tagtaglich zu tun haben und von denen wir zu
wissen glauben, was wir von ihnen erwarten konnen.®

Die Biirger der Stadt wollen wissen, was sie erwartet, wenn sie Dorothea herein-
lassen. Der Pfarrer und der Apotheker machen sich auf den Weg zu den Fliichtenden,
um zu priifen, ob Dorothea die Kriterien fiir eine Aufnahme in die Gemeinschaft
erfiillt. Herrmann, der daran nicht im Geringsten zweifelt, versucht unausgespro-
chene Vorurteile aus dem Weg zu rdumen, indem er noch einmal auf die Ursache
von Dorotheas Flucht hinweist:

0, mein Vater! sie ist nicht hergelaufen, das Médchen,

Keine, die durch das Land auf Abenteuer umherschweift,

Und den Jiingling bestrickt, den unerfahrnen, mit Rinken.
Nein; das wilde Geschick des allverderblichen Krieges,

Das die Welt zerstort, und manches feste Gebiude

Schon aus dem Grunde gehoben, hat auch die Arme vertrieben.
(Polyhymmnia, V.93-98)

Welches sind die Kriterien, nach denen gepriift wird? Das wird nach und nach deut-
lich, wenn der Pfarrer und der Apotheker ihre Erkundigungen einziehen: Es sind
die Mafistibe einer mediokren biirgerlichen Leitkultur. Bedingung fiir eine Einwan-
derung ist die soziale und kulturelle Kompatibilitit mit dieser kleinen Welt. Das
allerdings ist fiir den von Goethe ausdriicklich mit dem Attribut »alleinstehend:
versehenen Apotheker zunéchst einmal eine Minnerwelt, denn dieser beginnt da-
mit, das Madchen durch eine »Liicke des Zauns« (Klio, V.131), also heimlich zu
beobachten und die dufiere Erscheinung mit der Personenbeschreibung abzugleichen,

die Herrmann den beiden mitgegeben hat. Dieser Abgleich bereitet ihm offensicht-
lich Vergniigen: : -

Denn der rote Latz erhebt den gewdlbeten Busen,

Schon geschniirt, und es liegt das schwarze Mieder ihr knapp an;
Sauber ist der Saum des Hemdes zur Krause gefaltet,

Und umgibt ihr das Kinn, das runde, mit reinlicher Anmut;

Frei und heiter zeigt sich des Kopfes zierliches Eirund,

Und die starken Zépfe um silberne Nadeln gewickelt;

Sitzt sie gleich, so sehen wir doch die treffliche Grofle,

Und den blauen Rock, der, vielgefaltet, vom Busen

Reichlich herunterwallt zum wohlgebildeten Knéchel.

(Klio, V.137-145)

Nun entspricht dies zwar wortlich der Beschreibung, die der verliebte Herrmann
von Dorothea gegeben hat, doch der Apotheker priift offenbar nur zu gern, ob die

¢ Zygmunt Bauman: Die Angst vor den anderen. Ein Essay iiber Migration und Panikmache.
Berlin 2016, S. 13.
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Wirklichkeit in jedem Detail der Beschreibung standhilt. Auch der Pfarrer ist sich .
sicher und ordnet das Gesehene in sein Fachgebiet ein: »So ein vollkommener Kér-
per gewifs verwahrt auch die Seele / Rein« (Klio, V. 1581.).

Danach geht es an die Charaktereigenschaften: »Drum kommet, damit wir ver-
nehmen, / Ob sie gut und tugendhaft sei, ein hausliches Madchen« (Klio, V. 146 f.).
Nachdem beide Dorothea bei der kompetenten Versorgung eines Sduglings be-
obachtet und ihr Organisationstalent im Umgang mit den Hilfsgiitern attestiert
haben — »Sie verwendete schnell fiirwahr und gut die Geschenke« (Klio, V. 1 35) —
bestitigt ihnen der Richter, dass es sich bei der jungen Frau, die mutig ihre jiingeren
Geschwister verteidigt und die Vergewaltigung verhindert habe, um eben jene
Dorothea handelt. Nun bedarf es nur noch der erginzenden Information, dass sie
die Altenpflege fiir Verwandte iibernommen habe und mit Schicksalsschligen, z. B.
dem Tod ihres Briutigams, umzugehen verstehe, und die Begutachtung ist ab-
geschlossen — mit positivem Ausgang fiir I—Ierrmann »Heil Dir, junger Mann! Dein
treues Auge, Dein treues / Herz hat richtig gewahlt' Glick Dir und dem Weibe der
Jugend!« (Klio, V. 228f.).

Damit steht Liebesgestandnis und Helratsantrag nichts mehr im Wege, aufler
Herrmann selbst. Seine Unsicherheit, wie er sich verhalten solle, macht ihm einen
Strich durch die Rechnung: »Jedoch ihr von Liebe zu sprechen, / Wir* thm unmog-
lich gewesen« (Erato, V.sof.). Statt der Ehe bictet er Dorothea eine Stelle als
Dienstmagd im Haus seiner Eltern an, doch selbst das muss Dorothea fiir ihn aus-
sprechen: »Sagt es nur grad’ heraus; mich kann das Wort nicht erschrecken: / Din-
gen mochtet Thr mich als Magd fiir Vater und Mutter« (Erato, V.7 sf.).

Dorothea, »das entwurzelte Opfer der Revolution«,” ist sich ihrer prekiren Lage
als Fliichtling bewusst und zégert nicht einen Moment, das Angebot anzunehmen
und ihre unsichere und gefihrliche Gegenwart gegen eine sichere Zukunft im Haus
von Herrmanns Eltern einzutauschen:

Kann ich im Hause des wiirdigen Manns mich, dienend, erndhren
- Unter den Augen der trefflichen Frau, so tu’ ich es gerne;
Denn ein wanderndes Médchen ist immer von schwankendem Rufe.
] |
Also folg’ ich ihm gern; er scheint ein verstindiger Jiingling,
Und so werden die Eltern es sein, wie es Reichen geziemet.
(Erato, V.91-93, 1621.)

Dorotheas Handeln ist motiviert durch die Aussicht, ihren Fliichtlingsstatus abzu-
legen, der Aussicht auf »Dach und Fach, wenn im Freien so manchem Vertriebnen
der Sturm drdut« (Melpomene, V.11). Sie betont mehrfach ihre Bereitschaft, zu
dienen und sich unterzuordnen, alles zu tun, um sich in die Aufnahmegesellschaft
zu integrieren — die das auch, daran kann insbesondere in Anbetracht der hochst
merkwiirdigen Kompatibilitdtspriifung kein Zweifel bestehen, von ihr verlangen
wird. Dorothea, die sich nur durch Flucht aus einer lebensbedrohlichen Situation
retten konnte und einer ungewissen Zukunft entgegensieht, wiirde mit der Einwan-
derung und einer Anstellung im Haus von Herrmanns Eltern einen Status materiel-

7 Nicholas Boyle: Goethe. Der Dichter in seiner Zeit. Bd.Tl. Miinchen 1999, S. 653.
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ler und sozialer Sicherheit erlangen. Dass sie Herrmanns Heiratsantrag, der nach
Auflésung der Verwirrung schlieflich doch noch ausgesprochen wird, nicht aus
eben diesen Erwidgungen, sondern aus Liebe annehmen konnte, deutet sich bis da-
hin nicht an. Erst auf den letzten Seiten des Epos bemiiht Goethe einen Deus ex
Machina und ldsst Dorothea gestehen, dass auch bei ihr schon »fiirwahr im Herzen
die Neigung sich regte / Gegen den Jingling, der heute mir als ein Erretter erschie-
nen« (Urania, V. 149f.). Es bleibt den Lesern iiberlassen, ihr das abzunehmen oder
im Hinblick auf die wechselseitige Wahl kritisch zu bedenken, dass wohl nur einer
von beiden eine solche hatte. Zumindest miindet Dorotheas Flucht ins Ungewisse
in eine Einwanderung und die Wiedererlangung sozialer Sicherheit.

Fremdheit als Tod: Iphigenie

Im Jahr 1786 stellt Goethe in Italien sein Versdrama Iphigenie auf Tauris fertig.
Auch dieses Werk erzihlt die Geschichte einer Frau, die ihre Heimat verlassen
musste. Fiir die Titelheldin ergibt sich daraus ein doppeltes Problem: In einer von
Minnern dominierten Welt fiihlt sich Iphigenie aufgrund ihres Geschlechts benach-
teiligt und der Umstand, dass sie als »unschuldig Verfolgte« (V. 539%) im Exil leben
muss, verstiarkt diese Benachteiligung.

Dem Schauplatz des Dramas, dem Inselstaat Taurls kommt dabei in erster Linie
die Bedeutung zu, nicht Griechenland zu sein — Tauris ist das Andere von Heimat.?
Der Leidensdruck, der fiir Iphigenie aus dieser doppelten Problemlage erwichst, ist
das Movens des Dramas und kommt bereits im Anfangsmonolog zum Ausdruck:

Der Frauen Zustand ist beklagenswert.

Zu Haus’ und in dem Kriege herrscht der Mann
Und in der Fremde weif$ er sich zu helfen.

[...]

Wie eng-gebunden ist des Weibes Gliick!

Schon einem rauhen Gatten zu gehorchen,

Ist Pflicht und Trost; wie elend, wenn sie gar
Ein feindlich Schicksal in die Ferne treibt!
(V.24-26, 29-32) '

Der Gatte ist Iphigenie erspart geblieben, nicht aber die Vertreibung »in die Ferne«.
Auch Iphigenie ist eine gefliichtete Frau. Ihr »feindlich Schicksal« war, dass ihr
Vater Agamemnon sie toten und aus kriegstaktischem Kalkiil der Géttin Diana
opfern wollte. Diana hat das im letzten Moment verhindert und, gewissermafden als
gottliche Fluchthelferin, Iphigenie in eine Wolke gehtillt und nach Tauris gebracht,

8 Alle Zitate aus Iphigenie auf Tauris nach MA 3.1, 5. 161-22.1.

9 Dieter Borchmeyer betont diesen Aspekt, wenn er den Ort des Geschehens als eine iiber
das Bewusstsein der Titelheldin bestimmte Dislokation bestimmt: »Der Schauplatz des
Dramas ist die Fremde. Sie bedeutet fir Iphigenie den Verlust »selbstbewufiten Lebens«
(V. 110), der Selbstbestimmung ihrer Person. Die Situation der Vertreibung wird fiir sie
identisch mit der herkémmlichen Rolle der Frau« (ders.: Weimarer Klassik. Portrait einer
Epoche. Weinheim 1994, S.148f.).
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wo sie ihrer Retterin seitdem als Priesterin dient. Dies geschah allerdings mit »stil-

lem Widerwillen« (V. 36), denn Iphigenie ist dort ungliicklich und méchte zuriick.
Sie ruft — wohl nicht zum ersten Mal — die Gottin an:

So gib auch mich den Meinen endlich wieder,
Und rette mich, die du vom Tod’ errettet,
Auch von dem Leben hier, dem zweiten Tode.

(V.51-53)

Der »zweite Tod« — das ist das Leben im taurischen Exil, das zu Beginn des Dramas
schon viele Jahre andauert und in das Iphigenie sich nicht finden will und kann. Sie
sehnt sich zuriick in ihre griechische Heimat, ohne allerdings zu wissen, ob ein si-
cheres Leben dort inzwischen méglich wire. Die Situation ihrer Familie ist ihr nicht
bekannt. Doch ihr Bewusstsein wird bestimmt von der Fixierung auf eine Riick-
kehr, von ihrem Status als Exilantin. Fiir Iphigenie gilt, was Bernhard Schlink in
einem Essay tiber Heimat ausspricht: »Heimat ist Utopie. Am intensivsten wird sie

erlebt, wenn man weg ist und sie einem fehlt; das eigentliche Heimatgefiihl ist das
Heimweh «:™

Und es gewohnt sich nicht mein Geist hierher.

So manches Jahr bewahrt mich hier verborgen

Ein hoher Wille, dem ich mich ergebe;

Doch immer bin ich, wie im ersten, fremd.

Denn ach mich trennt das Meer von den' Geliebten,
Und an dem Ufer steh’ ich lange Tage,

Das Land der Griechen mit der Seele suchend;
(V.6-12)

Iphigenie auf Tauris ist ein Drama der Introspektion: Nicht das Geschehen steht im
Mittelpunkt, sondern dessen Wirkung auf das Bewusstsein der Titelheldin, Deren
mentale Disposition kommt in dem langen Anfangsmonolog zum Ausdruck. Iphigenie
prasentiert sich als eine >Displaced Persons, kérperlich in die Fremde versetzt, geis-
tig unverbriichlich mit der Heimat verbunden. Den Taurern vertraut sie nicht ein-
mal ihre Herkunft an. Die Fragen, die das aufwirft, stellt in der folgenden Szene —
gewissermafen stellvertretend fir die Rezipienten — Arkas, der Sprecher des
taurischen Konigs Thoas. Mit Bedauern und Verwunderung stellt Arkas fest, dass
in all den Jahren von Iphigenies Exil eine aktive Integration nicht stattgefunden hat:

Vergebens harren wir schon Jahre lang

Auf ein vertraulich Wort aus deiner Brust.

So lang’ ich dich an dieser Stitte kenne,

Ist dies der Blick, vor dem ich immer schaudre;
Und wie mit Eisenbanden bleibt die Seele

Ins Innerste des Busens dir geschmiedet.
(V.68-73)

ro Bernhard Schlink: Heimat als Utopie. Frankfurt a. M. 2000, S. 32.
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Man ist auf Tauris offenbar irritiert dariiber, dass Iphigenie sozial und kulturell auf
Distanz bleibt. Eine Ausnahme bildet lediglich die Sprache der Taurer, die sie be-
herrscht und benutzt. Zwar iibt Iphigenie mit dem Priesteramt eine Tatigkeit aus,
die beste Voraussetzungen fiir eine gesellschaftliche Integration im Gastland béte,
doch sie zieht die Selbstisolation vor. Im ersten Dialog des Stiicks werden unter-
schiedliche Vorstellungen iiber das Rollenverstindnis gefliichteter Menschen deut-
lich. Arkas formuliert Erwartungen aus der Sicht der Aufnahmegesellschaft: Inte-
grationsbemithen und Gegenleistungen aus Dankbarkeit fiir die Sicherheit der
Existenz. Iphigenie reagiert auf seinen Vorwurf, diese Erwartungen nicht zu erfiil-
len und sich verschlossen und distanziert zu geben, mit dem Hinweis, dass genau
dies »der Vertriebnen, der Verwais’ten ziemt« (V. 74). Aus ihrer Sicht als Exilantin
ist es zwecklos und schidlich, Integration anzustreben: zwecklos, weil es ohnehin
nicht gelingt, eine durch Geburt verliehene kulturelle Identitdt und das von ihr aus-
gehende Zugehorigkeitsgefiihl zu ersetzen, schidlich, weil jede Anniherung an eine
andere Kultur eine graduelle Entfremdung von der eigenen, eine Hybridisierung
mit sich bringt. Eine »doppelte Staatsbiirgerschaft« ist fiir Iphigenie keine Option.
Wenn sie Arkas die rhetorische Frage stellt: »Kann uns zum Vaterland’ die Fremde
werden?« (V.76), dann verwirft sie das Konzept von Integration, das aus ihrer
Sicht an seinem Anspruch scheitert. Fliichtling zu sein in einem fremden Land,
als einzige Griechin unter Taurern das »Elend der Unzugehdrigkeit«** erdulden zu
miissen, ist fiir Iphigenie ein nicht zu akzeptierender Zustand, ein Tod — und nicht
Ausgangspunkt eines Prozesses, der auf eine Anndherung ausgerichtet ist. Mit dem
Verlust ihrer griechischen Heimat — »verwahrt, / Von meines Hauses Schicksal ab-

geschieden« (V.1699f.) — ist ihr Leben unterbrochen und bis zu einer moglichen
Riickkehr ausgesetzt:

[...] Selbst geréttet, war

Ich nur ein Schatten mir, und frische Lust
Des Lebens bliiht in mir nicht wieder auf. '
N _ :
Frei atmen macht das Leben nicht allein.
[ _

Ein unniitz Leben ist ein frither Tod;

Dies Frauenschicksal ist vor allen mein’s.
(V.88-90, 106, 115f.)

Hier hakt nun Arkas ein und erdffnet eine neue Diskursebene: Er macht Iphigenie
darauf aufmerksam, dass ihre Selbstwahrnehmung nicht mit dem Bild {iberein-
stimmt, das die Taurer von ihr haben. Aus deren Sicht hat sie eine Integrations-
leistung erbracht und einen bedeutenden sozio-kulturellen Wandlungsprozess in
Gang gesetzt, indem sie »des Konigs triiben Sinn erheitert« (V. 121) und eine Ten-
denz zur »Milde« (V.135) i ihm ausgeldst habe, die dem Volk seit langem des
»schweigenden Gehorsams Pflicht erleichtert« (V. 137). Ihren wertvollsten Beitrag
sicht Arkas in einem verinderten Umgang mit Fremden. Denn Tauris ist eine Insel

11 Alois Wierlacher: Ent-Fremdete Fremde. Goethes »Iphigenie auf Tauris« als Drama des
Vélkerrechts. In: Zs. fiir deutsche Philologie 102 (1983) 2, S. 161-180; hier S.163.
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des Schreckens und betreibt die brutalste Form der Abschottung: Nach geltendem
Recht werden Fremde, die das Land betreten wollen, nicht nur nicht aufgenom-
men, sondern sie werden getotet.** Iphigenie war die Erste, die — dank gottlicher
Unterstiitzung — dieser Tradition nicht zum Opfer fiel. Diese Sonderrolle bringt
sie allerdings in eine prekire Lage, denn zu ihren Funktionen als Priesterin der
Géttin gehort es fortan, dafiir zu sorgen, dass »am Altar Dianens jeder Fremde /
Sein Leben blutend ldt« (V. 123f.) und die Exekutionen ausgefithrt werden. Bis-
lang ist es ihr jedoch mit »sanfter Uberredung« (V. 125) gelungen, bei Thoas ein
Moratorium zu erwirken und die grausame Praxis auszusetzen — eine Verdnderung,
die dem taurischen Volk seitdem das Wohlwollen der Gottin, Gliick und militdri-
sche Erfolge beschert. Arkas fordert Iphigenie auf, diesen positiven Einfluss nicht
germgzuschatzen

Das nennst du unniitz? wenn von deinem Wesen
Auf Tausende herab ein Balsam traufelt;

Wenn du dem Volke, dem ein Gott dich brachte,
Des neuen Gliickes ew’ge Quelle wirst,
Und an dem unwirtbaren Todes-Ufer

Dem Fremden Heil und Ruckkehr zuberenesfzp
(V.138- -143)

Fiir Iphigenie ist das kein Grund zu jubeln: »Das Wenige verschwindet leicht dem
Blick, / Der vorwirts sieht wie viel noch iibrig bleibt« (V. 144f.). Zwar werden seit
ihrer Ankunft auf der Insel Fremde nicht mehr getotet, doch finden sie nach wie vor
keine Aufnahme, sondern werden abgewiesen. Ein »freundlich Gastrecht« (V. 2153),
wie sie es aus ihrer griechischen Heimat kennt, hat sie nicht initiieren kdnnen.
Uberhaupt ist es: ihr nicht gelungen, eine grundsitzliche Reform des Auslinder-
rechts herbeizufithren, sondern lediglich seine Anwendung auszusetzen — und dies
moglicherweise nur voriibergehend, denn die Entscheidung obhegt in jedem einzel-
nen Fall einem Konig, von dem selbst Arkas sagt, dass er nur » Gewohnt ist zu be-
fehlen und zu tun« (V. 165 f.). Iphigenie bleibt in der Doppelrolle einer gefliichteten
Frau, die nicht sicher sein kann, ob sie das Moratorium als eine privilegierte Ge-
flichtete fiir zukiinftige Gefliichtete erreicht hat oder ob es darauf zuriickzufithren
ist, dass Thoas in ihr mehr die Frau als die Fremde sieht und mit seinem Entgegen-
kommen Iphigenies Neigung gewinnen will.

12 Fiir Bernd Jéger gehoren diese Menschenopfer »in ein symbolisches System zum Schutz
der von auflen bedrohten Gemeinschaft«. Fremde werden »als Gefihrdung des sozialen
Gefiiges bestimmt und beseitigt; die Ordnung damit wiederhergestellt« (ders.: Paradox
Reinbeit. Reinbeitsdiskurse in Goethes »Iphigenie auf Tauris«, Schillers »Die Jungfrau
von Orleans« und Grillparzers »Das goldene Vlieff«. Hamburg 2013, S.6). Ahnlich
auch Yomb May: »Die Vernichtung der Fremden als hochste Form der Xenophobie
scheint also einen Kernpunkt der taurischen Kultur und ein Bezugsmoment in ihrem Ver-
hiltnis zu anderen Kulturen zu konstituieren« (ders.: »Kann uns zum Vaterland die
Fremde werden?«. Goethes Drama »Iphigenie auf Tauris« als xenologisches Paradigma.
In: Verstehen und Verstindigung. Ethnologie — Xenologie — Interkulturelle Philosophie.
Hrsg. von Wolfdietrich Schmied-Kowarzik. Wiirzburg 2002, 5. 186-196; hier 5. 188).
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Aus dem Gesprich mit Arkas geht hervor, dass der Konig schon langere Zeit um
sie wirbt. Die Sthne im Krieg gefallen, ist er auf der Suche nach einer Frau, mit der
er einen Thronfolger zeugen kann. Iphigenie wire fiir diese Rolle offenbar die Ideal-
besetzung, weil Thoas durch die Verbindung mit der griechischen Priesterin die
taurischen Adelsfamilien aus dem Spiel halten und ein dauerhaft gutes Verhalenis
zur Gottin Diana herstellen konnte. Allerdings war sein Werben bislang erfolglos.
Im folgenden dritten Auftritt nun, der ersten Begegnung von Iphigenie und Thoas
im Stiick, spricht der Kénig seinen Wunsch offen aus:

[...] ich hoffe, dich

Zum Segen meines Volks und mir zum Segen,
Als Braut in meine Wohnung einzufithren.
(V.248-250)

Damit setzt er Iphigenie, »die nichts an diesem Ufer / Als Schutz und Ruhe sucht«
(V.2531f.), einem erheblichen Assimilationsdruck aus. Denn sie ist getrieben von
dem Wunsch, ihr Exil zu verlassen und in die Heimat zuriickzukehren, auch wenn
sie nicht weifs, ob sich die Riickkehroption je realisieren ldsst. Mit einer Heirat
wire der »zweite Tod« besiegelt.

Iphigenies Dilemma besteht darin, dass der politische Fithrer jenes Landes, das ihr
Asyl gewihrt, der politische Fiithrer, der um ihretwillen eine grausame Rechtspraxis
aussetzt, der politische Fiithrer, »Dem ich mein Leben und mein Schicksal danke«
(V.1711), ihr einen Antrag macht, den anzunehmen gleichbedeutend wire mit der
Aufgabe der Riickkehroption. Heiratete Iphigenie den Konig, wiirde sie sich damit
fiir einen dauerhaften Aufenthalt im Gastland entscheiden; ihre Heimat wire ver-
loren, ihre Fremdheit manifestiert. : .

Diesem Dilemma will Iphigenie mit einer doppelten Strategie entkommen: Zum
einen versucht sie, Thoas von seinem Vorhaben abzubringen, indem sie ihm ihre
Herkunft nun offenbart und sich als Angehorige des auch tiber die Grenzen Grie-
chénlands hinaus verrufenen Geschlechts der Tantaliden zu erkennen gibt, einer
Familie, auf der ein generationeniibergreifender Fluch lastet, der schlimme Griuel
hervorgebracht hat. Sie weist ihn mit einer wortreichen Erkliarung darauf hin,
»welch verwiinschtes Haupt/Du ndhrst und schiitzest« (V.268f.). Doch dieser
Ansatz verfangt bei Thoas nicht, er hilt an seinem Vorhaben fest: »Ich wiederhole
meinen ersten Antrag: / Komm, folge mir und teile was ich habe« (V. 435f.). Zum
anderen formuliert sie ein vorsichtiges Nein aus eigener Sicht und beruft sich dabei

auf die normgebende Instanz der Géttin, von der sie abhdnge und auf deren Zei-
chen allein sie zu handeln vermége:

Vielleicht ist mir die frohe Riickkehr nah;
Und ich, auf ihren Weg nicht achtend, hitte
Mich wider ihren Willen hier gefesselt?

(V. 444-446)

Thoas halt diese Argumentation fiir vorgeschoben und Iphigenies Handlungs-
autonomie fiir langst nicht so eingeschrankt, wie sie es darstellt. Aus seiner Sicht
missbraucht sie das Priesterrecht und instrumentalisiert ihre Abhingigkeit von der
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Gottin fiir eigene Zwecke, Thoas, durch die Zuriickweisung gekrinkt, reagiert nun
verdrgert:

Such’ Ausflucht solcher Art nicht dngstlich auf.
Man spricht vergebens viel, um zu versagen;
Der andre hort von allem nur das Nein.

(V. 449-451)

In einer Mischung aus Enttduschung und erpresserischer Absicht setzt er d1e Rechts-
praxis der Totung Fremder wieder in Kraft:

So bleibe denn mein Wort: Sei Priesterin
Der Gottin, wie sie dich erkoren hat;
Doch mir verzeih’ Diane, daf ich ihr
Bisher mit Unrecht und mit innerm Vorwurf
Die alten Opfer vorenthalten habe.

- Kein Fremder nahet gliicklich unserm Ufer;
Von Alters her ist ihm der Tod gewi.
[.] s 2
Tu deine Pfhcht ich werde meine tun.
(V. 504-5T0, §31)

Doch nicht genug darmt dass Thoas die Priesterin auffordert, zukunftlg Exeku—
tionen durchfithren zu lassen — eine dramatische Zuspitzung erfihrt der innere
Konflikt, in den Iphigenie dies brmgt dadurch, dass die néchsten beiden Fremden,
die auf Tauris anlanden, ihr Bruder Orest und dessen Freund Pylades sind. Iphigenie
versucht, deren Hinrichtung mittels einer Verzogerungstaktlk zu Verhmdern doch
Arkas mahnt die Vollstreckung an: »Beschleunige das Opfer, Prlestenn’ / Der Ko-
- nig wartet und es harrt das Volk« (V. 1421f.).

Iphlgeme beruft sich abermals auf die Gotter, die den Tod der beu:len »noch nicht
beschlossen« (V. 1430) hitten. Doch wie schon zuvor der Kénig, der Iphlgerues Er-
klarung, ihr Tun hinge allein vom Willen Dianas ab, als » Ausflucht« charakter1~
siert, ldsst auch Arkas die Priesterin nicht aus der Verantwortung und fordert sie
auf, ihre Handlungsoptionen abzuwigen und das Problem grundsatzhch zu losen,
Er fiihrt ihr noch einmal die positiven Auswirkungen vor Augen, die 51Ch aus 1hrer
Zustlmmung zu einer Heirat mit dem Konig ergeben wiirden:

Ich sage dir, es liegt in deiner Hand.

Des Konigs aufgebrachter Sinn allein
Bereitet diesen Fremden bittern Tod.

Das Heer entwdhnte lingst vom harten Opfer
Und von dem blut’gen Dienste sein Gemiit.
Ja mancher, den ein widriges Geschick

An fremdes Ufer trug, empfand es selbst,
Wie gottergleich dem armen Irrenden,
Umbhergetrieben an der fremden Grenze,
Ein freundlich Menschenangesicht begegnet.
O wende nicht von uns was du vermagst!

(V.1465-1475)
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Iphigenie bleibt bei ihrem Nein und kritisiert gegeniiber Arkas, dass der Kénig eine
unangemessene Assimilationsleistung fordert und, »was sich nicht geziemt, / Statt
meines Dankes mich erwerben will« (V. 1495f.). Sie bleibt in ihrer Haltung konse-
quent und nimmt deren Folgen in Kauf. Goethe treibt die Titelheldin seines Dramas
in einen Konflikt zwischen Assimilation und Identitit: auf der einen Seite Heirat
mit Thoas und dafiir endgiiltige Abschaffung des Totungsbrauchs mit positiven
Folgen fiir das taurische Volk, auf der anderen Seite Erhalt der Riickkehroption
und Bewahrung der Autonomie als griechische Frau.

Dass gefliichtete Menschen auch in der historischen Wirklichkeit diesem Konflikt
zwischen Assimilation und Bewahrung der Identitit ausgesetzt sind und viele sich
dafiir entscheiden, »einen Identitdtswechsel zu versuchenc, ‘hat Hannah Arendt
problematisiert: »Der Mensch ist ein geselliges Tier, und sein Leben fallt ihm schwer,
wenn er yon seinen sozialen Beziehungen abgeschnitten ist«, heifit es in ihrem 1943
erschienenen Essay Wir Fliichtlinge. Und weiter: »Nur sehr wenige Ind1v1duen brin-
gen die Kraft auf, ihre eigene Integritit zu wahren, wenn ihr sozialer, pohtlscher und
juristischer Status vollig verworren ist«.'> Goethe stattet Iphigenie mit dieser Kraft
aus und lasst sie die Unabhingigkeit wihlen. Iphigenie »will sie selbst bleiben, ihre
Identitiit wahren«.™ Er adelt diese Entscheidung dadurch, dass sie auf der Basis
- einer geradezu ruck51chtslosen Ehrlichkeit getroffen wird — einer Ehrlichkeit, von
der IphIgeme auch dann nicht abweicht, als sich daraus eine existenzielle Bedro-
hung fiir sie selbst ergibt. Als sich ihr die Maglichkeit bietet, die Insel mittels List
und Taduschung heimlich zu verlassen, ergreift sie diese nicht. Im Gegenteﬂ Zwar
zogert sie einen Moment lang angesichts der verlockenden Aussicht, Orest, Pylades
und sich selbst die Riickkehr nach Gnechenland zu ermoghchen doch dann ent-
hiillt sie Thoas die Fluchtplane und legt ihr Schicksal in seine Hand ihn dabei aller-
dmgs an eine fruhere Zusage erinnernd:

[..:] Wenn zu den Meinen je
- Mir Rickkehr zubereitet wire, schwurst -
Du mich zu lassen; und sie ist es nun. -

(V.1970-1972)

Sie ist es nun: Iphigenie deutet den ihrem Bruder Orest vom Gott Apoll erteilten
Auftrag, die Schwester nach Griechenland zu bringen, als den lang ersehnten Wink.
Sie drangt jetzt auf eine Losung und ruft den Kénig auf, sich mit der Situation zu
versdhnen und sie ohne Groll - und vor allem ohne die grausame Totungspraxis
wieder einzufiithren — in ihre Heimat zuriickkehren zu lassen. Dass sie damit nicht
die Vorstellung verkniipft, einen Status quo ante wieder herzustellen, sondern das
bereits friiher gegenuber dem Konig aufgerufene »Gebot / Dem jeder Fremde heilig
ist« (V.1835f.) als kulturelle Modernisierung auf der Insel zu verankern und so
eine »Vernetzung von Menschen mit unterschiedlichen kulturellen Wertvorstellun-
gen«*S zu initiieren, zeigt ihre Verséhnungsgeste gegeniiber Thoas:

13 Hannah Arendt: Wir Fluchtlmge Aus dem Englischen iibersetzt von Eike Geisel. Stutt-
gart 32016, S.26.

14 Karl Otto Conrady: Goethe. Leben und Werk. Bd. 1. Frankfurt a.M. 1987, S. 466.

15 May (Anm.12), S. 195.
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Verbann’ uns nicht! Ein freundlich Gastrecht walte
Von dir zu uns: so sind wir nicht auf ewig
Getrennt und abgeschieden. Wert und teuer
‘Wie mir mein Vater war, so bist du’s mir,

Und dieser Eindruck bleibt in meiner Seele.
Bringt der Geringste deines Volkes je

Den Ton der Stimme mir ins Ohr zuriick,

Den ich an euch gewohnt zu héren bin,

Und seh’ ich an dem Armsten eure Tracht;
Empfangen will ich ihn wie einen Gott,

Ich will ihm selbst ein Lager zubeéreiten,

Auf einen Stuhl ihn an das Feuer laden,

Und nur nach dir und deinem Schu:ksal fragen.
(V.21 53-2165)

Thoas blmbt nur noch, den Beweis anzutreten, dass er »die Stimme / Der Wahrhen;
und der Menschlichkeit« (V. 1937f.) versteht, Iphigenie die Ausreise zu erlauben
und das Drama zu beschlieflen: »Lebt wohll« (V. 2174).

In der Rezeptionsgeschichte hat es sich etabliert, Goethes Biihnenstiick als ein Mani-
fest der Humanitit zu deuten, Iphigenie als Heldin der Aufrichtigkeit, die lautere
Zwecke mit lauteren Mitteln verfolgt, weder bereit, die eigene Identitit fir die Sa-
che aufzuopfern noch sie durch Verstellung zu befordern.™

Die hier vorgeschlagene Perspektive auf Iphigenies Migrationserfahrungen zeigt,
dass dieses Manifest ein Gastrecht fiir Fremde vorsieht und durchaus auch eine
interkulturelle Wirksambkeit fiir mdglich halt, dass Fremdheit fiir das Individuum
aber Leiden bedeutet und als Assimilationsdruck erlebt wird. Die Lésung, die
Goethes Drama fir das Problem der Fremdheit anbietet, besteht nicht darin, die-
sem Druck nachzugeben, sondern in der Integritit individueller Identitit, also der
Anerkennung kultureller Differenz, sowie in einem rechtlich abgesicherten inter-
kulturellen Austausch und der Auss1cht auf Riickkehr.

Zwei starke Frauen: Dorothea und Iphigenie

Zwei Frauenfiguren aus dem literarischen Werk Goethes, zwei Migrationsgeschich-
ten: ein biirgerliches Madchen in einem Fliichtlingstreck und eine antike Konigs-
tochter im Exil. Die Migrationserfahrungen, die Goethe diese Frauen machen lisst,

16 Es war Theodor Adorno, der als Erster Wasser in den Wein dieser Betrachtungsweise
gegossen und darauf aufmerksam gemacht hat, Thoas diirfe »an der hochsten Humani-
tat nicht teilhaben, verurteilt, deren Objekt zu bleiben«, und insofern habe das Konzept
der Humanitdt einen Makel: »Das Meisterwerk knirscht in den Scharnieren« (ders.:
Zum Klassizismus von Goethes »Iphigenie«. In: ders.: Noten zur Literatur. Bd.1V.
Frankfurt a. M. 1974, S.7-33; hier S. 26£.). Spatere Kommentatoren schliefen sich die-
ser Sichtweise an, zuletzt Norbert Mecklenburg mit dem Hinweis, es bleibe »trotz aller
Humanitdt der Losung eine empfindliche Asymmetrie bestehen: Thoas und die Taurer
schneiden dabei schlechter ab als die heimkehrenden Griechen« (ders.: Goethe. Inter-
und transkulturelle poetische Spiele. Miinchen 2014, S. 88).
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rekonstrutert der vorliegende Aufsatz vor dem Horizont einer historischen Wirklich-
keit, in der das Thema Flucht als ein globales Massenphinomen »negative Hoch-
konjunktur«™ hat, Dabei wird deutlich, dass Goethes Fluchtfiktionen grund-
sitzliche Fragen aufwerfen, die heute — im Kontext eines von quantitativen
Herausforderungen dominierten Diskurses — eine problematische Zuspitzung er-
fahren: Fragen der Aufnahme von Gefliichteten und des Miteinanders von Schutz
Suchenden und Schutz Gewihrenden. Diese Fragen fithren zuriick zum Beginn
einer Entwicklung, in deren Verlauf politische und rechtliche Grundsitze fiir den
Umgang mit Gefliichteten geschaffen wurden, die heute in der Kritik stehen.

Goethes gefliichtete Frauen geraten durch ihre Flucht in einen Zustand der Recht-
losigkeit. Seit der Erfindung der modernen Nation, die sich als Einheit von Volk,
Staat und Territorium versteht, erfolgt der Umgang mit Schutz Suchenden auf einer
rechtlich normierten Grundlage. Nationalstaaten definieren sich iber Grenzlinien,
an denen der Zutritt zum Territorium durch Kontrollen geregelt wird,*® und auch
die Entscheidung, in welchem Verhiltnis die Zugewanderten zur Aufnahmegesell-
schaft stehen, ist Sache des dort herrschenden Rechts. Bei Dorothea und Iphigenie
ist das anders. Sie iiberschreiten weder Grenzlinien noch besitzen sie einen rechtlich
abgesicherten Status in der sie aufnehmenden politischen Gemeinschaft. Vielmehr
ist ihre Position in dieser Gemeinschaft jeweils Ergebnis eines Verhandlungsprozes-
ses —und den hat jede von ihnen, vom Autor dafiir mit einer starken Persdnlichkeit
ausgestattet, fiir sich zu fithren.

Menschen, die ihre Heimat verlassen miissen und sich der Ungewissheit einer
Flucht aussetzen, unternehmen diesen Schritt zumeist in Gruppen: Familien, lokale
oder ethnisch verkniipfte Gemeinschaften. Dorothea in ihrem Fliichtlingstreck ist
ein typisches Beispiel. Doch Goethe richtet den literarischen Blick nicht auf die
Flucht selbst, sondern auf die Begegnung Schutz Suchender mit Schutz Gewéahren-
den. So werden aus den Fluchtgeschichten Individualgeschichten, Geschichten ein-
zelner Frauen, die der Aufnahmegesellschaft allein gegeniiberstehen, ohne die Sicher-
heit verleihende Begleitung anderer Mitglieder ihrer Kulturgemeinschaft. Dorothea
steht Herrmann und seinen Mitbiirgern allein gegeniiber und Iphigenie ist vollends
isoliert in ihrem taurischen Exil.

Der Fokus auf das Individuum wird noch dadurch geschirft, dass ihre Flucht die
Frauen nicht nur in eine fremde Umgebung fithrt, sondern beide auch von einem
Mann aus der Aufnahmegesellschaft umworben werden: Dorothea von Herrmann
und Iphigenie von Thoas. In die Fluchtgeschichten webt sich also ein Diskurs inter-
personeller Anziehung. Goethe ldsst die Frauen auch dabei als starke Personlich-
keiten auftreten. Dorothea ist eine selbstbewusste junge Frau, die Herrmann sozial
iberlegen ist. Iphigenie bewahrt ihre individuelle Unabhingigkeit und setzt sich
gegen die Avancen des taurischen Konigs zur Wehr.

17 Klaus J. Bade: Europa in Bewegung. Migration vom spczten 18. Jahrbundert bis zur
Gegenwart. Miinchen 2002, S. 11.

18 Heute finden Zugangskontrollen oft bereits weit vor den Grenzen nationaler Territorien
statt, Grenzlinien werden von Grenzriumen abgeldst. Vgl. Julia Schulze Wessel: Grernz-
figurern. Zur politischen Theorie des Fliichtlings. Bielefeld 2017.



88 Arne Eppers

Die vorgestellten Fluchtfiktionen verfiigen also tiber eine Reihe von Merkmalen,
die den Fokus der Rezeption auf die Begegnung eines Schutz suchenden Individu-
ums mit einer Schutz gewdhrenden Gemeinschaft lenken. Moglicherweise kann
diese Perspektivierung auf das gefliichtete Individuum zu einer Debatte beitragen, -
die heute angesichts der offensichtlichen Uberforderung bestehender und der Not-
wendigkeit neuer Prinzipien im Umgang mit Gefliichteten virulent ist.” Heute ist
Flucht ein Massenphinomen und -problem und angesichts der quantitativen Di-
mension droht die Perspektive auf den einzelnen Menschen verloren zu gehen.

Vor dem Horizont einer Gegenwart, in der Fliichtende nicht wie Koniginnen be-
handelt werden, in der Aufnahmegesellschaften die biirgerliche Wagenburgmenta-
litit von Herrmanns Heimatstadt besitzen und in der das Beharren auf der eigenen
Identitit als Fundamentalismus und mangelnde Wertschitzung gedeutet wird — vor
diesem Horizont formulieren Goethes Migrationsfiktionen den Anspruch, gefliich-
teten Menschen als Menschen zu begegnen. Wer hinter diesen Anspruch zuriick
will, wird sich auf Goethe nicht berufen kénnen.

19 Vgl. z.B. Thomas Grundmann, Achim Stephan (Hrsg.): » Welche und wie viele Fliicht-
linge sollen wir aufnehmen? «. Philosophische Essays. Stuttgart 2016.
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